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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 
 

Актуальность исследования определяется ролью и местом 
социально-профессиональной деятельности музейного сообщества в 
формировании и развитии музейно-культурного пространства, значимым 
институтом которого является краеведческий музей. На современном этапе 
существенное содействие в поиске оптимальных моделей взаимодействия 
музея, общества и государства может оказать историческое обоснование 
понимания музея как системы, прежде всего, социальной. Советский 
период музейной деятельности вызывает повышенный интерес научного 
сообщества, при этом наибольшую ценность представляет информация о 
людях, стоявших у истоков советского музейного дела, в том числе, на 
региональном уровне. В первой половине 1920-х гг. в условиях Сибири 
специалисты музейной сферы были исключительно немногочисленны, 
формировали уникальные профессиональные сообщества в рамках своей 
территории. Несмотря на минимальную численность и ограниченные 
финансовые возможности в условиях максимального объема социально-
значимых задач, требовавших решения в кратчайший период, они оказали 
существенное влияние на развитие музейно-культурного пространства 
региона. Актуальность исследования обусловлена также необходимостью 
изучения истории становления локальных музейных сообществ в первой 
половине 1920-х гг., в том числе, внедрения исторического опыта 
профессиональной и общественной деятельности музейного сообщества 
Енисейской губернии как фактора позитивного воздействия на 
социокультурную сферу отдаленной от центра сибирской территории.  
В рамках диссертационной работы под музейным сообществом 
понимается коллектив, состоявший из сотрудников и волонтеров 
Государственного музея Приенисейского края, чья профессиональная и 
общественная деятельность, трактующаяся как основное условие его 
развития, происходила в рамках музейно-культурного пространства 
Енисейской губернии первой половины 1920-х гг. 

Степень разработанности темы исследования. Музейное 
сообщество как социально-профессиональная группа, влияние социально-
профессиональной деятельности на развитие сообщества и музейно-
культурного пространства провинциальной территории не становились 
темой специального исследования. В Енисейской губернии в первой 
половине 1920-х гг. действовали музеи краеведческого типа. Изучение их 
деятельности основывается на междисциплинарном подходе в рамках 
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советской (1917 – первая половина 1980-х гг.) и современной (вторая 
половина 1980-х гг. – текущий период) историографических традиций. 

В советской историографии авторы первого 
послереволюционного десятилетия музеи, в том числе краеведческие, 
трактовали как культурно-просветительные учреждения1. В исследованиях 
конца 1920-х – 1940-х гг. в приоритете находилась тема необходимости 
переориентировать музейное дело в «русло социалистического 
строительства», тем не менее, вопросы практический деятельности, 
выявление роста музейной составляющей в структуре досуговой 
деятельности и условий становления региональной сети краеведческих 
музеев занимали существенное место2. Издание работ известных 
музееведов в 1950 – 1960-е гг. продолжило исследование вклада музеев в 
культурно-массовую просветительную работу. Необходимый для 
настоящей диссертационной работы материал содержится в работах 
сибирских историков3. Публикации 1970-х – первой половины 1980-х гг. 
продолжили исследование развития советской музейной сети, вклада 
научной общественности в становление краеведческих музеев Сибири в 
первой половине 1920-х гг.4 

В современной историографии продолжена традиция рассмотрения 
краеведческих музеев как учреждений культурно-просветительных, что 
позволило ученым уделить должное внимание человеческому фактору в 
развитии музейно-культурного пространства 1920-х гг. В работах второй 
половины 1980-х – 2000-х гг. рассматривались проблемы 
функционирования музеев, их интеграции в провинциальную 
социокультурную сферу. Опыт музейной деятельности в условиях Сибири 

 
1 Луначарский А.В. Конференция по делам музеев. Речь А.В. Луначарского // Искусство коммуны. 
1919. № 11. С. 3; Черемных Г.И. О музеях // Жизнь Сибири. 1924. № 10 (26). С. 99–101. 
2 Луппол И.К. Диалектический материализм и музейное строительство: доклад на Первом 
Всероссийском съезде 1 декабря 1930 г. М.; Л.: Нар. ком. прос. РСФСР, 1931. 32 с.; Закс А.Б. Методика 
построения экспозиции в краеведческом музее. М.: Госкультпросветиздат, 1949. 52 с.; Вихирев Н.В. На 
культурном фронте // О состоянии народного с просвещения в Сибирском крае и об основных задачах 
его строительства. Новосибирск: Сибкрайиздат, 1929. С. 20; Сибирская советская энциклопедия. Том 
3. Новосибирск: Западно-Сибирское отделение ОГИЗ, 1932. С. 572. 
3 Ионова О.В. Создание сети краеведческих музеев в РСФСР. М.: Госкультпросветиздат, 1957. С.  7–
58; Равикович Д.А. Музеи местного края во второй половине XIX – начала XX века (1861–1917 гг.) // 
Очерки истории музейного дела в России. Вып. II. М.: Советская Россия, 1960. С. 145–223; Записки 
Иркутского областного краеведческого музея. Иркутск: Вост.-Сиб. кн. изд-во, 1965. 225 с.; Соскин В.Л. 
Культурное строительство Сибири в 20–30-е годы // Историография советской Сибири (1917–1945 гг.). 
Новосибирск: Наука, 1968. 41 с. 
4 Томина В.П. Краеведческая и библиографическая деятельность А.Н. Турунова (1893–1954 гг.) // 
История сибирской библиографии. Новосибирск: ГПНТБ СО РАН СССР. 1978. Вып. 41. С. 94–114; 
Музееведение: Музеи исторического профиля. М.: Высш. шк., 1988. С. 25, 42. 
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обобщался в диссертационных исследованиях, выявивших 
информационный потенциал краеведческих музеев в повышении уровня 
культуры местного социума. Важное значение имело появление 
публикаций, фрагментарно персонифицирующих историю советского 
музейного дела на региональном уровне5. Знаковой особенностью 
текущего периода, способствующей обоснованию хронологических рамок 
настоящей диссертационной работы, является появление исследований, в 
которых деятельность музеев первой половины 1920-х гг. выделяется в 
качестве самостоятельного этапа развития музейной сферы6.  
В исследованиях, проведенных на материалах столичных и 
провинциальных музеев, анализируются проблемы взаимодействия музея, 
общества и государства7. В диссертационных работах и ряде трудов, 
опубликованных, в том числе, в рамках музееведческих конференций и 
семинаров, отмечается роль личности в истории сибирских музеев, 
рассматриваются пути решения актуальных музейных задач, что имеет 
практическое значение для исследования вопросов развития музейного 
сообщества8. В составе источников, освещающих деятельность 
Государственного музея Приенисейского края в 1920-е гг., преобладают 
статьи в научных журналах и сборниках научных трудов. Ученые 

 
5 Луговая Т.М. Взаимодействие музеев и краеведческих обществ Татарии в деле комплексного 
изучения края (1917–1937 гг.) // Музееведение. Проблемы культурной коммуникации в музейной 
деятельности. М.: 1988. С. 117–133; Томилов Н.А. К истории Новосибирского областного 
краеведческого музея // Этнографическое обозрение. 1993. № 1. С. 96–102; Гефнер О.В. Роль военных 
в организации Омского музея // Музей и общество на пороге ХХI в. Омск: [б/и], 1998. С. 148–150. 
Труевцева, О. Н. Историко-краеведческие музеи Сибири во второй половине XX века: дис. … доктора 
ист. наук. Томск, 2000. 
6 Лозовая Л.А. История изучения музейного дела западной Сибири первого послереволюционного 
десятилетия (1920-е – начало 1990-х годов): дис. … кан. ист. наук. Томск, 2013; Дмитриенко Н.М., 
Жеребцова К.О. 1-й Всероссийский музейный съезд и его влияние на сибирские музеи // Вестник 
Томского государственного университета. Культурология и искусствоведение. 2019. № 33. С. 222–235. 
7 Ананьев В.Г. «Строительство музеев должно быть основано на научной базе»: к истории 
формирования концептуальной модели музея в раннесоветский период // Вестник Томского 
государственного университета. 2020. № 460. С. 133–137; Туминская О.А. Просветительская 
деятельность Русского музея в 1920-х – 1940-х гг. // История. 2020. Т. 11. № 1 (87). С. 549–559; Ерёмина 
Н.А. История становления и развития музейного дела в Оренбургском крае в XIX – XX вв.:  автореф. 
дис. … канд. ист. наук. Оренбург, 2006; Беседин В.Г. Общественные музеи Курской области в 
повседневной жизни населения (1920-е – 1991 гт.): автореф. дис. … канд. ист. наук. Курск, 2013. 
8 Закаблуковская Н.Н. Музейное дело восточного Забайкалья (конец XVIII в. – 1930 г.): автореф. дис. 
… канд. ист. наук. Улан-Удэ, 2004; Григорьева С.Е. История Томского областного краеведческого 
музея (1920 – 2000-е гг.): автореф. дис. … канд. ист. наук. Томск, 2011. 28 с.; Жук А.В. Curriculum Vitae 
Федора Васильевича Мелехина, составленное им самим // Вестник Омского университета. Серия: 
Исторические науки. 2016. № 1 (9). С. 97–108; Культурологические исследования в Сибири: к 30-летию 
Сибирского филиала Института Наследия. М., Омск: Институт Наследия, 2023. 524 с.; Мастеница Е.Н. 
Личность в пространстве музея: антропоцентрический подход // Вестник Томского государственного 
университета. Культурология и искусствоведение. 2024. № 53. С. 254–266. 

https://elibrary.ru/item.asp?id=22345027
https://elibrary.ru/item.asp?id=22345027
https://elibrary.ru/item.asp?id=37318847
https://elibrary.ru/contents.asp?id=37318818
https://elibrary.ru/contents.asp?id=37318818
https://elibrary.ru/contents.asp?id=37318818&selid=37318847
https://elibrary.ru/item.asp?id=44620256
https://elibrary.ru/item.asp?id=44620256
https://elibrary.ru/contents.asp?id=44620240
https://elibrary.ru/contents.asp?id=44620240
https://elibrary.ru/contents.asp?id=44620240&selid=44620256
https://elibrary.ru/item.asp?id=42652303
https://elibrary.ru/item.asp?id=42652303
https://elibrary.ru/contents.asp?id=42652295
https://elibrary.ru/contents.asp?id=42652295&selid=42652303
https://elibrary.ru/item.asp?id=65383878
https://elibrary.ru/contents.asp?id=65383855
https://elibrary.ru/contents.asp?id=65383855
https://elibrary.ru/contents.asp?id=65383855&selid=65383878
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исследуют деятельность коллектива музея, вклад отдельных сотрудников 
в развитие учреждения и музейной сферы Сибири9. Исключительно редко 
в фокусе внимания ученых находится история создания Красноярского 
Педагогического музея и заповедника Столбы10. Таким образом, 
историографический обзор не дает примеров выявления условий 
формирования и развития музейно-культурного пространства и музейного 
сообщества, не рассматривает роль профессиональной и общественной 
деятельности сообщества в локальной и региональной культуре первой 
половины 1920-х гг. Рассмотренные аспекты свидетельствуют в пользу 
научной новизны заявленной проблематики. 

Объект исследования – музейное сообщество Енисейской 
губернии в первой половине 1920-х гг. 

Предмет исследования – деятельность сотрудников 
Государственного музея Приенисейского края как провинциального 
социально-профессионального сообщества, переживающего в переходный 
период процессы формирования, адаптации и развития в условиях 
реализации профессиональной и общественной миссии. 

Цель исследования – выявить влияние профессиональной и 
общественной деятельности сотрудников Государственного музея 
Приенисейского края на развитие сообщества и музейно-культурного 
пространства Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. 

Поставленная в диссертационной работе цель достигается 
разрешением ряда задач: 

1. Определить объективные и субъективные факторы и условия 
формирования музейно-культурного пространства Енисейской губернии в 
конце XIX в. – 1919 г. 

2. Установить характеристики развития музейной сферы и условия 
деятельности музейного сообщества в 1920 – 1926 гг. 

 
9 Детлова Е.В., Кузьминых С.В. Геро фон Мергарт и его «Воспоминания о Советской России» // 
Известия общества археологии, истории и этнографии при Казанском университете. 2019. Т. 39. № 3. 
С. 69–119; Дмитриенко Н.М., Черняк Э.И. Аркадий Яковлевич Тугаринов и становление Красноярского 
музея // Вестник Томского государственного университета. Культурология и искусствоведение. 
2021. № 41. С. 207–214; Вдовин А.С., Макаров Н.П. Охранно-спасательные археологические работы 
красноярского краевого краеведческого музея в Красноярске и его окрестностях // Город, пригодный 
для жизни. Красноярск: Изд-во СФУ, 2023. С. 455–462; Век подвижничества-4. Красноярск: Офсет, 
2023. 631 с. 
10 Колокольникова З.У., Лобанова О.Б. Особенности организации и деятельности педагогических 
музеев Сибири конца XIX – первой четверти ХХ вв. // Сибирский педагогический журнал. 2012. № 4. 
С. 244–248; Суворов А.П., Соколов Г.А. К истории заповедника Столбы // Труды заповедника 
"Тигирекский". 2005. № 1. С. 118–120. 

https://www.elibrary.ru/item.asp?id=42855180
https://elibrary.ru/item.asp?id=45687866
https://elibrary.ru/item.asp?id=45687866
https://elibrary.ru/contents.asp?id=45687849
https://elibrary.ru/contents.asp?id=45687849&selid=45687866
https://elibrary.ru/item.asp?id=53753870
https://elibrary.ru/item.asp?id=53753870
https://elibrary.ru/item.asp?id=12961272
https://elibrary.ru/contents.asp?id=33384248
https://elibrary.ru/contents.asp?id=33384248
https://elibrary.ru/contents.asp?id=33384248&selid=12961272
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3. Раскрыть основные направленности профессиональной 
деятельности музейного сообщества в первой половине 1920-х гг. 

4. Охарактеризовать основные направленности общественной 
деятельности музейного сообщества в первой половине 1920-х гг. 

5. Обозначить факторы развития музейно-культурного 
пространства и показать реакции современников на проводимые музейным 
сообществом мероприятия в первой половине 1920-х гг. 

6. Выявить динамику развития музейного сообщества и дать 
характеристику музейного сообщества как особой социальной и 
профессиональной группы в первой половине 1920-х гг. 

Хронологические рамки исследования охватывают 
экстремально динамичный этап первой половины 1920-х гг., 
представляющий собой самостоятельный и очень важный период 
деятельности музеев как культурно-просветительных учреждений. Кроме 
того, обусловлены следующими локальными факторами. Нижняя 
временная граница – 1920 год – связана с восстановлением Советской 
власти на территории Енисейской губернии. Верхняя граница – 1926 год – 
определяется восстановлением музейным сообществом количества 
посетителей, характерного для досоветского периода, и реализацией 
социально-значимого проекта организации заповедника Столбы; а также 
объясняется сменой директора Государственного музея Приенисейского 
края и ликвидацией Енисейской губернии как административной единицы. 

Территориальные рамки охватывают города Енисейской 
губернии с административным центром Красноярск и имевшими статус 
уездных Енисейск, Минусинск, Канск, Ачинск, на территории которых 
шли активные миграционные процессы. 

Проблематика диссертационной работы соотносится с 
социокультурными, политическими и экономическими изменениями 
конца XIX – начала XX вв. 

Источниковую базу исследования составляют неопубликованные 
материалы научных архивов Красноярского краеведческого музея, 
Енисейского историко-архитектурного музея-заповедника им. А.И. 
Кытманова, Минусинского регионального краеведческого музей им. 
Н.М. Мартьянова, Государственного архива Красноярского края, 
муниципальных архивов городов Енисейск и Минусинск. 
Делопроизводственная документация (отчеты о деятельности музеев, 
статистические сводки органов местной власти, официальная переписка, 
личные дела) свидетельствует о факторах развития музейно-культурного 
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пространства и динамике формирования музейного сообщества 
Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. Обнаруженные в ходе 
исследования источники личного происхождения и отзывы посетителей 
Государственного музея Приенисейского края являются источником 
информации о характеристиках профессиональной и общественной 
деятельности музейного сообщества и показывают реакции современников 
на проводившиеся сообществом мероприятия. Сведения, содержащиеся в 
дневниковых записях, воспоминаниях, эпистолярных корпусах, позволяют 
выявить специфику становления и особенности профессиональной 
субкультуры музейного сообщества, позитивное отношение научной 
общественности к деятельности сообщества и высокую оценку ее 
результатов. Отзывы посетителей позволяют реконструировать музейное 
пространство первой половины 1920-х гг., фиксируют положительные 
реакции местного социума и свидетельствуют о месте и роли «музейного 
досуга» в структуре публичного времяпровождения, а также о повышении 
уровня интеллектуального запроса жителей отдаленной от центра 
сибирской территории. 

Исследование опирается на опубликованные документы. Несмотря 
на то что нормативно-правовые акты органов центральной власти, 
регламентировавшие развитие музейно-культурного пространства, не 
дают прямой информации о развитии музейного сообщества, без их 
анализа выяснение данного аспекта было бы невозможно. Сведения, 
содержащиеся в Декретах и Постановлениях ВЦИК СНК РСФСР первого 
послереволюционного десятилетия, отчасти объясняют структуру и 
направления профессиональной и общественной деятельности 
сообщества. Документы органов местной власти, большая часть которых 
впервые вводится в оборот, дают информацию о финансовой стороне 
музейного дела, позволяют восстановить хронологию создания 
заповедника Столбы. Верифицируют официальные данные материалы 
периодической печати и фотодокументы. Уделявшие существенное 
внимание значимости музейного дела, статистической и справочной 
информации, публикации СМИ являются источником информации о 
деятельности музейного сообщества, показывают общественную реакцию 
на происходившие процессы. Визуальные источники фиксируют 
особенности музейно-культурного пространства Енисейской губернии 
конца XIX в. – первой половины 1920-х гг., состав, стабильность и 
особенности профессиональной и общественной деятельности музейного 
сообщества. 
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Методологическая основа исследования соответствует 
принципам историзма и объективности, позволяющим выявить основные 
характеристики политических и социокультурных процессов развития 
музейной сферы Енисейской губернии и музейного сообщества как особой 
социально-профессиональной группы в первой половине 1920-х гг.  
В качестве базовой концепции используются труды сибирских ученых  
В.Г. Рыженко и О.Н. Шелегиной, рассматривающих музей как адаптивно-
адаптирующий социокультурный институт и особую динамическую силу 
в культурном ландшафте провинциальных территорий. На основе 
адаптационного похода, О.Н. Шелегина ввела универсальную для 
изучения региональных музейных процессов исследовательскую модель 
«музейный мир Сибири», под которой понимает совокупность 
пространств, исторически сформировавшуюся и адаптирующуюся к 
изменениям на региональном, российском и международном уровнях. 
Рассматривая ее как особую сферу культурной жизни, автор выделяет 
существенное влияние музейной составляющей на формирование 
человеческого капитала, высокую степень консолидации сибирского 
музейного сообщества на современном этапе11. В диссертации 
используется разработанный В.Г. Рыженко принцип изучения музея как 
учреждения, которое является сложносоставным, инклюзивным 
материально-духовным элементом городской среды и особым маркером 
городского культурного пространства, инициированным идеями и 
реализованным усилиями отдельных представителей регионального и/или 
локального сообщества12. 

Работа выполнена в рамках локальной истории, для которой важное 
значение имеет история социально-профессиональных сообществ, и 

 
11 Шелегина О.Н. Сибирские музеи как социокультурные точки пересечения 
прошлого, настоящего и будущего // Адаптация русского населения в условиях 
освоения территории Сибири. Вып. 2. М., 2002. С. 96–133; Шелегина О.Н. 
Музейный мир Сибири: история и современные тенденции развития. 
Новосибирск, 2014. 396 с. 
12 Рыженко В.Г. Локальные трансформации музейных «мест памяти» в 
постсоветских условиях: историографические заметки и непосредственные 
наблюдения // Вестник Самарского университета. История, педагогика, 
филология. 2021. Т. 27. № 1. С. 23–31; Рыженко В.Г. Музеи в исследовательской 
модели «культурно-цивилизационный ландшафт – опорная матрица образа 
города» // Культура и взаимодействие народов в музейных, научных и 
образовательных процессах – важнейшие факторы стабильного развития России. 
2016. С. 280–283. 
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основывается на системном, аксиологическом и просопографическом 
подходах, позволяющих рассмотреть музейное сообщество Енисейской 
губернии первой половины 1920-х гг. как самоорганизующуюся и 
самореализующуюся форму организации со своей системой ценностей, 
взаимодействующую с другими социальными системами – обычными 
жителями города Красноярск и Енисейской губернии, представителями 
органов центральной и региональной власти, российской и зарубежной 
научной общественности. Основным методом исследования является 
проблемно-хронологический, способствующий выявлению условий 
формирования, становления и развития музейно-культурного пространства 
Енисейской губернии конца XIX в.–первой половины 1920-х гг. 
Вспомогательными – методы контент-анализа, реконструкции, 
описательно-повествовательный, содействующими выявлению 
характеристик деятельности музейного сообщества, реакций 
современников на проводимые музейным сообществом мероприятия в 
локальных условиях Енисейской губернии в конкретно-исторический 
период. Используемые источниковая база, принципы, концепции, 
положения, подходы и методы позволяют комплексно охарактеризовать 
локальные условия формирования и становления музейно-культурного 
пространства, выявить особенности профессиональной и общественной 
деятельности музейного сообщества Енисейской губернии как особой 
профессиональной и социальной группы в первой половине 1920-х гг. и 
решить поставленные задачи. 

Теоретическая значимость исследования определяется вкладом 
в изучение локальной истории. Подтвержденные документами, научной 
литературой положения и выводы могут способствовать дальнейшему 
развитию исследований местных профессиональных сообществ, музейно-
культурного пространства раннесоветского периода. Автором разработаны 
и успешно применены понятия музейное сообщество, деятельность 
музейного сообщества, профессиональная и социальная миссии музейного 
сообщества, гуманитарное присутствие музейного сообщества в 
культурном пространстве; апробировано соединение социологических и 
исторических методов исследования. 

Практическая значимость состоит во введении в научный оборот 
новых фактических данных, возможности их дальнейшего использования 
при изучении советского периода. Практическое значение имеют выводы 
о возможности формирования профессионального сообщества, стратегий 
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адаптации к изменяющейся социокультурной ситуации, преобразования 
культурного пространства в сжатые сроки. 

Научная новизна заключается во введении в оборот 
неопубликованных источников, в том числе, личного происхождения, 
отзывов посетителей музея, материалов делопроизводственной 
документации, региональных и локальных СМИ, литературных и 
публицистических произведений российских и зарубежных авторов; 
исследовании специфики музейного сообщества как особой социально-
профессиональной группы, реконструкции условий профессиональной и 
общественной деятельности, выявлении реакций социума на проводимые 
мероприятия и определении факторов расширения масштаба 
гуманитарного присутствия музейного сообщества в культурном 
пространстве Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. 

Основные положения, выносимые на защиту: 
1. Профессиональная деятельность и социальное взаимодействие 

стали основными условиями формирования, сохранения и развития 
музейного сообщества, позволили оказать влияние на количественные и 
качественные показатели регионального и локального музейно-
культурного пространства, диверсифицировать спектр досуговых и 
просветительных возможностей жителей Енисейской губернии в первой 
половине 1920-х гг. 

2. Музейное сообщество смогло в условиях минимальных штатов, 
жестких экономических и политических ограничений адаптировать свои 
профессиональные навыки к изменяющейся социокультурной ситуации, 
сформировать, сохранить и расширить музейное пространство, 
восстановив в течение 5 лет количество посетителей, характерного для 
дореволюционного периода. 

3. Конструктивные взаимоотношения с местным социумом, в том 
числе органами государственной власти, создавали базу устойчивого 
развития музейного сообщества, расширения музейного пространства, 
стали решающим фактором создания особо охраняемой природной 
территории – Государственного заповедника Столбы – в первой половине 
1920-х гг. 

4. Концепция реализации музейным сообществом общественной и 
профессиональной миссий дает возможность увидеть в деятельности 
профессионального сообщества интегрирующую роль в развитии музейно-
культурного пространства, расширить представления о ценностных 
ориентациях, как конечных основаниях целеполагающей деятельности, и 
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механизмах увеличения масштабов гуманитарного и профессионального 
присутствия музейного сообщества в культурном пространстве первой 
половины 1920-х гг. как условий его позитивной трансформации. 

Апробация результатов исследования. Промежуточные и 
итоговые результаты диссертационного исследования обсуждались на 
заседаниях кафедры истории и политологии ФГБОУ ВО Красноярский 
государственный агарный университет. По теме диссертации 
опубликовано 12 работ, в том числе 4 – в научных журналах, 
рекомендованных ВАК для публикации результатов диссертационных 
исследований, 8 – в других изданиях, в том числе в сборниках 
международных конференций (Международной научно-практической 
конференции «Арктика–2018: международное сотрудничество, экология и 
безопасность, инновационные технологии и логистика, правовое 
регулирование, история и современность» (Красноярск, 2018); V 
Международной научной конференции, посвященной памяти доктора 
исторических наук, профессора, заслуженного работника высшей школы 
В.В. Гришаева, «Гришаевские чтения» (Красноярск, 2023); VI 
Международной научной конференции, посвященной памяти доктора 
исторических наук, профессора, заслуженного работника высшей школы 
В.В. Гришаева, «Гришаевские чтения» (Красноярск, 2024)) и коллективной 
монографии «Актуальные психолого-педагогические, философские, 
экономические и юридические проблемы современного российского 
общества» (Ульяновск, 2023). 

Структура исследования. Диссертационная работа состоит из 
введения, двух глав, заключения, списка использованных источников и 
литературы и трех приложений. 
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ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ ДИССЕРТАЦИИ 
 
Во введении обосновывается актуальность темы, степень ее 

изученности, объект и предмет исследования, цель, задачи, 
хронологические и территориальные рамки, методологическая и 
источниковая база работы, научная новизна, теоретическая и научно-
практическая значимость диссертации, основные положения, выносимые 
на защиту. 

Первая глава «Музейное дело Енисейской губернии в конце XIX 
– начале XX вв.» исследует вопросы становления музейной сферы 
Енисейской губернии в контексте формирования, становления и развития 
музейно-культурного пространства и музейного сообщества 
провинциальной территории, определявшиеся как общероссийскими 
тенденциями, так и рядом локальных условий. 

В первом параграфе «Формирование музейно-культурного 
пространства в конце XIX в. – 1914 г.» определяются объективные и 
субъективные факторы и условия формирования музейно-культурного 
пространства Енисейской губернии, качественные и количественные 
изменения городской среды губернского Красноярска. Период 
рассматривается как этап зарождения музейного сообщества с основанием 
во всех городах губернии общественных музеев «местного края»: 1877 г. – 
Минусинск, 1883 г. – Енисейск, 1887 г. – Ачинск, 1889 г. – Красноярск, 
1912 г. – Канск, а также в 1898 г. – Педагогического в Красноярске. 
Показано, что инициатива организации музеев принадлежала местным 
энтузиастам, оказывавшим друг другу содействие. Контекст 
формирования музейной сети создавали качественно новые – 
образовательно-ориентированные – запросы горожан, сопровождавшиеся 
ростом числа институтов культурного пространства, внутреннее 
побуждение к новым формам деятельности социально активных жителей, 
выразившееся, в том числе, в участии в формировании музейных 
коллекций. Таким образом, сформировавшиеся в относительно 
непродолжительный исторический период устойчивые социальные 
взаимосвязи помогли сохранить и продолжить развитие музейного 
пространства в кризисный период 1914 – 1919 гг. 

Во втором параграфе «Особенности музейной деятельности в 1914 
– 1919 гг.» рассматривается процесс становления музейного сообщества 
Енисейской губернии. Показано, что несмотря на ухудшение условий 
деятельности и уменьшения объема участия музеев в культурной жизни 
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горожан, этап характеризуется адаптацией социальных и 
профессиональных практик членов формирующегося сообщества к 
стремительно меняющимся условиям. Особенности музейной 
деятельности составили: проведение экспедиционных и выставочных 
мероприятий, участие в научных мероприятиях регионального уровня, 
привлечение к работе видных российских и иностранных научных 
деятелей, сохранение традиции волонтерства. Отмечается продолжение 
формирования городского культурного пространства за счет дальнейшего 
развития сложившихся досуговых тенденций и создания новых 
институтов, что имело особое значение для Педагогического музея. Таким 
образом, особенности музейной деятельности Енисейской губернии в 1914 
– 1919 гг. составило становление музейного пространства, остававшимся 
одним из системообразующих факторов городской социокультурной 
сферы и важной площадкой профессиональной социализации. 

В третьем параграфе «Развитие музейной сферы и условия 
деятельности музейного сообщества в 1920 – 1926 гг.» рассматривается 
процесс развития музейного сообщества Енисейской губернии. Показано, 
что восстановление Советской власти и поддержка органов местной власти 
создали необходимые условия нормализации деятельности. Исследуются 
социально-политические условия и нормативно-правовая база 
деятельности краеведческих музеев. Понимание сотрудниками и 
волонтерами Государственного музея Приенисейского края 
необходимости организации процесса взаимодействия, в целях сохранения 
исторических предметов и природных объектов, трактуется основным 
фактором формирования конструктивных взаимоотношений с местной 
властью. Рассмотрены вопросы государственного финансирования. На 
основе фактических материалов реконструируются условия деятельности 
коллектива Государственного музея Приенисейского края, других 
музейных учреждений Енисейской губернии и Сибири. Воссоздаются 
трудовые практики, способствовавшие преодолению кризисных явлений, 
связанных с острой нехваткой рабочих площадей и оборудования, работой 
в неприспособленных практически неотапливаемых помещениях при 
минимальной заработной плате. К позитивным факторам музейной 
деятельности отнесены внимание руководства к нуждам коллектива, 
помощь членов коллектива друг другу в решении трудовых и бытовых 
проблем, совместное досуговое времяпровождение на Столбах. Анализ 
динамики формирования кадрового состава Государственного музея 
Приенисейского края показал, что коллектив оставался достаточно 
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стабильным, в него продолжали входить штатные сотрудники и волонтеры, 
в возрастной группе от 17 до 67 лет, выбравшие профессиональную 
направленность деятельности исходя из личных предпочтений, имевшие 
высшие и/или среднее образование, стаж музейной работы и/или опыт 
работы в образовательных и/ или государственных учреждениях, доля 
женщин составляла почти 35%. За одним исключением, члены коллектива 
были беспартийными. 

Выявленные данные главы 1 позволяют сделать вывод о том, что 
основной формой организации музейной деятельности являлось 
сотрудничество, которое устанавливалось и поддерживалось благодаря 
наличию цели, осуществление которой по разным причинам предполагало 
необходимость объединения усилий членов коллектива, жесткой 
регламентации конкретными условиями переходного периода, 
доступности городскому социуму внешней выраженности процесса 
взаимодействия. Сотрудничество строилось на основе развития 
социальных отношений, отличавшихся многообразием, 
систематичностью, самовозобновляющимся инклюзивным характером. 
Рассмотренные характеристики позволяют отнести коллектив 
Государственного музея Приенисейского края в первой половине 1920-х 
гг. к самоорганизующимся коллективам, члены которого были объединены 
не просто на институциональном, а на аффективном уровне, что, в свою 
очередь, дает основания говорить о сформированном музейном 
сообществе как особой профессиональной и социальной группе в 
конкретно-исторический период. 

Вторая глава «Музейное сообщество Енисейской губернии в 
культурном пространстве первой половины 1920-х гг.» раскрывает 
феномен музейного сообщества как актора локального и регионального 
культурного пространства, отношение современников к профессиональной 
и общественной деятельности музейного сообщества Енисейской губернии 
в первой половине 1920-х гг. 

В первом параграфе «Особенности профессиональной 
деятельности музейного сообщества: развитие музейного 
пространства» показано, что профессиональная деятельность 
реализовывалась через комплекс охранно-спасательных, научно-
исследовательских, деловых публичных и выставочно-экскурсионных 
мероприятий, способствовавших дальнейшему развитию музейного 
пространства Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. 
Деятельность музейного сообщества заключалась в проведении 
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экспедиций, сохранении архивных материалов и книжного фонда, 
экспертизе поступавших в музей предметов, разработке принципов 
систематизации коллекций, практикам их консервации, в том числе, 
первой попытке сохранения каменных построек дореволюционного 
периода. На примере отдела Старый Красноярск Государственного музея 
Приенисейского края показано развитие отделов, созданных в досоветский 
период, на примере отдела Печати – организация новых. Фонды 
Государственного музея Приенисейского края с 117 593 пред. в 1920 году 
увеличились до 146 712 пред. на начало 1926 года, при этом значительная 
доля приходилась на традиционные частные пожертвования. Рассмотрены 
публикационная активность музейного сообщества и участие и/или 
организация ряда деловых публичных мероприятий регионального и 
общесоюзного уровней. Как важнейшее направление деятельности 
исследовано проведение выставочно-экскурсионных мероприятий, 
реконструированы детали выставок и сформирована статистика динамики 
посещаемости Государственного музея Приенисейского края, 
Педагогического музея и краеведческих музеев некоторых уездных 
городов Енисейской губернии. Выявлено, что к началу 1926 года по числу 
посетителей Государственный музей Приенисейского края, музеи уездных 
городов Енисейской губернии вышли на дореволюционный уровень; 
зафиксировано увеличение объема участия Педагогического музея в 
культурной жизни региона и числа посетителей. Существенным фактором 
роста доли музейного досуга в структуре публичного времяпровождения 
жителей Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. стала опора 
музейного сообщества на региональный компонент и ориентация на 
массовость. 

Во втором параграфе «Общественная деятельность музейного 
сообщества. Создание заповедника Столбы» рассматриваются основные 
направления общественной деятельности музейного сообщества 
Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. Показано, что 
деятельность реализовывалась через участие и/или организацию 
комплекса культурно-просветительных мероприятий, направленных на 
повышение общеобразовательного уровня жителей Красноярска и 
Енисейской губернии, проводившихся за пределами музея в форме работы 
в школах грамоты, выездных выставок, чтения лекций, проведения 
экскурсий в пределах города. Важным практическим результатом эколого-
просветительной направленности общественной деятельности музейного 
сообщества стала организация в 1920 – 1925 гг. особо охраняемой 



 

 
17 

природной территории – заповедника Столбы. Результаты исследования 
выявили трансформацию в переходный исторический период в кратких 
временных рамках структуры городского культурного публичного 
пространства на официальном уровне, а на уровне повседневности – 
положительные тенденции в структуре ценностных ориентаций горожан. 
Таким образом, в процессах профессиональной и общественной 
деятельности, социального взаимодействия с местным социумом и 
представителями научной общественности страны формировалось 
восприятие музейного сообщества современниками. 

В третьем параграфе «Музейное сообщество в восприятии 
современников» исследуется мнение современников о пользе деятельности 
музейного сообщества Енисейской губернии и его социально-
профессиональных качествах в первой половине 1920-х гг. Показано, что 
на протяжении всего рассмотренного периода, несмотря на то, что 
«музейное дело» нельзя рассматривать в качестве тематической 
доминанты публикаций местных средств массовой информации, тем не 
менее, как само «дело», так и все его кризисы и достижения, формировали 
«музейный» нарратив и отражали специфику коллективной ментальности 
местного социума в отношении профессиональной и общественной 
деятельности музейного сообщества. Значимый объем позитивной 
эмоциональной информации и высокая оценка деятельности сообщества 
выявлены также в отзывах посетителей Государственного музея 
Приенисейского края и источниках личного происхождения сотрудников 
Государственного музея Приенисейского края, музеев Енисейской 
губернии, представителей российской и зарубежной научной 
общественности, отражающих объективные и выражающих субъективные 
отношения. 

Выявленные данные главы 2 позволяют сделать вывод о том, что в 
первой половине 1920-х гг. продолжившие свое развитие практики 
социального взаимодействия позволили значительно расширить музейное 
пространство Енисейской губернии. Традиционные формы социально-
профессиональной деятельности музейного сообщества сохранили свою 
актуальность, но дополнились рядом других, возникшими в результате 
требования момента, что рассматривается как умение сообщества 
предвидеть дальнейшие направления развития музейного дела, 
краеведческих исследований и исторической науки. В пределах 
Енисейской губернии комплекс мероприятий, обеспечивавший решение 
стоявших перед музеями задач, реализовывался сотрудниками всех 
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созданных в досоветский период музейных учреждений. Решение задач 
осуществлялось в экстренном порядке, без надлежащей подготовки из-за 
стихийности возникавших проблем, требовавших немедленного решения, 
отсутствия достаточного финансового обеспечения. Профессиональная и 
общественная деятельность музейного сообщества оказала существенное 
положительное влияние на содержание и качество культурной жизни 
Енисейской губернии, формирование позитивного имиджа ее жителей, 
самого музейного сообщества, что подтверждается фактическими 
данными об особенностях восприятия деятельности музейного сообщества 
современниками. Не менее важным показателем отношения социума к 
деятельности сообщества рассматриваются исключительно 
немногочисленные факты делинквентного поведения местных жителей в 
отношении музеев Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. 

В заключении подведены итоги и сформулированы основные 
выводы диссертации. 

В конце XIX в.–1914 г. динамика общероссийских и сибирских 
социокультурных процессов создавала благоприятные условия для 
формирования музейно-культурного пространства Енисейской губернии. 
Локальной особенностью формирования музейной сети является 
организация музеев историко-краеведческого профиля: 1) как 
самостоятельных учреждений во всех городах губернии; 2) в направлении 
от периферии – с уездных городов максимально удаленных от столицы 
губернии – к центру; 3) социально активными горожанами, не имевшими 
профессиональной подготовки и достаточных финансовых возможностей. 
С момента образования первых музеев, деятельность являлась основным 
условием и фактором формирования музейного пространства и 
сообщества. Совокупность приобретенных навыков практической 
деятельности в кризисный период 1914–1919 гг. оказалась актуальной 
впоследствии, заложив фундамент участия сообщества в развитии 
музейно-культурного пространства. На момент восстановления Советской 
власти, Красноярский городской музей представлял собой достаточно 
устойчивую форму социальной организации, что позволило его коллективу 
адаптироваться под новые социокультурные вызовы в экстремально 
короткий период времени и оказать дальнейшее влияние на 
социокультурный ландшафт региона. На развитие музейного дела 
Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. оказал влияние ряд 
обстоятельств. Прежде всего, совпадение социально-профессиональных 
ценностей музейного сообщества с приоритетными направлениями 
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государственной политики в музейной сфере. Заслугой местной власти 
является сохранение музейной сети, созданной в дореволюционный 
период, и высококвалифицированного кадрового состава. Негативно 
сказывалась на деятельности музейного сообщества слабая материальная 
база. Тем не менее, препятствовавшие реализации потенциала музея 
неблагоприятные воздействия и влияния, которые сообществом умело 
разрешались, необходимо рассматривать как один из факторов успешного 
развития музейного дела Енисейской губернии в конкретно-исторический 
период. 

Роль музейного сообщества в культурном пространстве 
Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. определялась 
профессиональной и общественной направленностями деятельности, 
способствовавшими формированию особого образа музейного сообщества, 
и нашедшими свое отражение в восприятии современников. Проведенное 
исследование не выявило идеологической направленности деятельности 
музейного сообщества и свидетельствует, что в условиях трансформации 
музейно-культурного пространства деятельность являлась, прежде всего, 
научно-просветительной. В профессиональной направленности 
деятельности сообщество раскрыло свой потенциал через развитие 
музейного пространства, восстановление в течение 5 лет посещаемости, 
зафиксированной в досоветский период. В условиях посттравматического 
синдрома военных и революционных событий, оказавших мощное 
негативное воздействие на психику людей, музейный досуг приобрел 
особую актуальность и имел все характеристики того, что в современных 
условиях называют «безбарьерной средой» и/или «инклюзивностью». 
Содержание деятельности способствовало формированию местной 
идентичности, преодолению распространенных стереотипов о Сибири и 
сибиряках и создавало интегративные условия другим направлениям 
работы. Общественной направленностью деятельности музейное 
сообщество способствовало решению актуальных общезначимых задач и 
раскрыло свой потенциал через организацию и/или сопровождение 
культурной и досуговой деятельности жителей Енисейской губернии, в 
том числе, реализацию социально-значимого проекта организации 
природного заповедника, что позволяет говорить о «физическом» 
расширении границ музейного пространства. Таким образом, 
профессиональную и общественную деятельность музейного сообщества 
Енисейской губернии в первой половине 1920-х гг. необходимо 
рассматривать фактором влияния на количественные и качественные 
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показатели культурного пространства региона. Устойчивое расширение 
масштабов гуманитарного присутствия в культурном пространстве 
позволяет сделать вывод об успешной деятельности музейного 
сообщества, ее результативность свидетельствует об эффективности 
социального взаимодействия, которое существовало, так как оно носило 
характер конструктивного диалога. 

Особенность музейного сообщества Енисейской губернии в первой 
половине 1920-х гг. составило вхождение в его состав имевших высшее 
или среднее образование представителей гуманитарных и естественно-
научных профессий. Основными качествами профессиональной 
субкультуры являлись преданность делу, высокий уровень образования, 
интеллигентность, интегрированность в сибирское и российское научное 
сообщество, что стало залогом устойчивости и развития музейного 
сообщества и дает основание трактовать Государственный музей 
Приенисейского края в первой половине 1920-х гг., с одной стороны, как 
значимую динамическую силу в культурном пространстве 
провинциальной территории, с другой, как социальную систему, 
фундаментальной составляющей которой являлось музейное сообщество – 
коллектив, достигший такого уровня развития, который позволил ему быть 
способным на самостоятельную преобразующую деятельность. 
Понимание смысла своей деятельности как комплекса мероприятий, 
результаты которых должны быть доступны и понятны, приносить 
когнитивную и эмоциональную пользу являлось доминирующим среди 
музейного сообщества, деятельность которого составила основу 
реализации социально-профессиональной миссии, что необходимо 
рассматривать как важный гуманитарный механизм диверсификации, в 
отдельных случаях трансформации, культурного пространства Енисейской 
губернии в первой половине 1920-х гг. 

Перспективы дальнейшей разработки темы связаны с 
продолжением поиска путей решения важной исследовательской 
проблемы – выявления особенностей процессов, лежащих в основе 
развития музейного сообщества, как особой социально-профессиональной 
группы, и определении ресурсной базы сообщества, как актора 
культурного пространства. 

Основные положения диссертации отражены в следующих 
публикациях. 

Статьи в ведущих рецензируемых научных изданиях, 
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